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Wiarygodnos¢ zeznan swiadkow
w procesie karnym

Inspiracja do wyboru takiego tematu pracy dyplomowej byto
gtbwnie moje zainteresowanie procesem karnym a przede
wszystkim wiarygodno$cia zeznan swiadkéw i samg postacig jaka
jest osoba zeznajgca. Priorytetem pracy bylo przedstawienie sa-
mej osoby Swiadka, jego wspotczesnej roli, czynnikéw, ktére majg
wptyw na proces formowania sie zeznan i na btedy w zeznaniach.
Kolejny cel to przedstawienie problemu szczero$ci w zeznaniach
Swiadkow, obowigzkéw i praw osob zeznajacych, oraz oceny me-
tody tych zeznan w sposoéb bardzo przejrzysty, ciekawy, nietuzin-
kowy a zarazem przystepny i zrozumiaty dla przecietnego odbior-
cy, ktory w tejze tematyce ma wiedze elementarng. Gtéwnga rolg
Swiadka w procesie karnym jest przede wszystkim przyjecie jego
funkcji oraz zlozenie przed stosownym organem procesowym
zeznan, czyli wszystkich informacji, ktére moga miec istotne zna-
czenie dla prowadzonej sprawy. Przestuchanie $wiadka i ocena
wiarygodnosci jego wypowiedzi jest wiec niewatpliwie najwaz-
niejsza czynnoScig procesowg, poniewaz informacje uzyskane
podczas przestuchania bardzo czesto sa fundamentalnymi wska-
zowkami do podjecia kolejnych czynnoSci procesowych.

Nietatwo jest omawia¢ kwestie zwigzane z wiarygodno$cia ze-
znan $wiadka bez doktadnego wyjasnienia i sprecyzowania same-
go pojecia Swiadek. W innych Zrddiach znajdujemy réwniez defi-
nicje, ktére odwotuja sie do prawa i procesu. Swiadek, osoba fi-
ZyCzna wezwana przez uprawniony organ panstwowy (sad, organ
Scigania lub administracyjny) do stawienia i ztozenia zeznania
w postepowaniu toczacym sie przed tym organem. W polskim sys-
temie prawnym $wiadkiem moze by¢ kazda osoba w kazdym wie-
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ku, bez wzgledu na pte¢, stan fizyczny i psychiczny a takze pozycje
spoteczng czy karalnoéé. Swiadkéw mozemy podzieli¢ na: fak-
tycznych i procesowych, naocznych i ze stuchu, zdolnych i nie-
zdolnych do Swiadczenia i sktadania zeznan, oraz $wiadkow
z obowigzku ktérym nie przystuguje prawo do odmowy sktadania
zeznan, oraz na tych, ktérym takie prawo przystuguje, ale dobro-
wolnie godza sie skladac takie zeznania. Warto wspomniec¢ tutaj
o kilku innych kryteriach, wedtug ktérych mozemy podzieli¢
Swiadkéw: ze wzgledu na wiek, sprawno$¢ psychiczng, $wiadko-
wie oskarzenia i obrony. Rodzaje $wiadkdw mozna mnozy¢ w nie-
skonczono$¢ przyjmujac do podziatu bardzo rézne kryteria od
Swiadkow przybranych, incognito czy Swiadkéw koronnych.

Rola $wiadkéw w procesie karnym byla istotna od zawsze.
Swiadek przede wszystkim stanowi zrédto dowodowe i wszelkie
informacje i fakty jest zobowigzany przekaza¢ organowi proceso-
wemu. Przedstawienie przez $wiadka stanu sprawy lub udzielenie
odpowiedzi na pytania dotyczace istotnych okoliczno$ci badanego
zdarzenia nazywamy zeznaniem. ZtoZenie zeznania jest zasadni-
czym obowigzkiem kazdego obywatela. Oznacza to, ze kazda oso-
ba wezwana w tym charakterze przez sad lub organ $cigania ma
obowigzek stawiennictwa na wezwanie w oznaczonym czasie
i miejscu, pozostawania do dyspozycji organu procesowego do
chwili wyraZnego zwolnienia i ztoZenia prawdziwej relacji o zda-
rzeniu.

Swiadek w pewnym zakresie ksztattuje dane postepowanie.
Zgodnie z k.p.k. Swiadek czasami moze stac sie rOwniez przedmio-
tem ogledzin i badan, tym samym dostarczajac innych niz zezna-
nia Srodkéw dowodowych. W doktrynie $cierajg sie dwa przeciw-
stawne poglady dotyczace roli i wartoSci dowodowe] zeznan
Swiadkow na tle innych dowodéw. Zdaniem jednych, zeznaniom
Swiadkéw nalezy przypisac¢ wyzsza warto$¢ dowodowa niz innym
dowodom, zdaniem drugich, zeznania stanowig watpliwy dowdd
w stosunku do innych. Wyzszo$¢ dowoddéw rzeczowych nad ze-
znaniami Swiadka wigze sie z przeswiadczeniem, Ze sg one bar-
dziej obiektywne, pewne oraz odporne na wszelkie wplywy z oto-
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czenia. Nie mogg ktamac¢ ani sie myli¢. W czasie procesu karnego
ostro$¢ wystepujacej w nim kolizji intereséw bardziej niz kiedy-
kolwiek wymaga prawdziwosci i precyzji sktadanych zeznan, ale
tez jednocze$nie bardziej niz kiedykolwiek prawdziwoSci tej i pre-
cyzji nie sprzyja, dlatego swiadkowie w procesie karnym nie tylko
sie mylg, zapominajg lub ulegajg sugestiom, ale niejednokrotnie
Swiadomie i z premedytacjg ktamig. MOéwigc wprost najbardziej
pospolitg i z ktéra trudno jest walczy¢ odmiang zeznan jest zata-
jenie czesci faktéw dobrze znanych $Swiadkowi, jednak nieko-
rzystnych dla strony, z ktéra swiadek jest zwigzany. Osiggniecia
psychologii, kryminalistyki czy tez doswiadczenia, ktére sg gro-
madzone w toku stosowania przepiséw procesu karnego pozwala-
ja zorientowac sie jak wiele przeréznych czynnikéw moze od-
ksztatca¢ prawde w zeznaniach swiadkoéow i jaki jest wpltyw tych
elementéw na wierno$¢ relacji przedstawianych sadowi przez
Swiadkéw. Najwazniejsze, najbardziej zasadnicze, kluczowe i pod-
stawowe decyzje w sprawach karnych, gtéwnie wyroki w wiek-
szoSci opierajg sie na zeznaniach Swiadkéw, na dowodach i fak-
tach, ktére s3 oceniane swobodnie, przez pryzmat catoksztattu
okolicznosci, ktore zostaty ujawnione, ale rowniez poprzez do-
Swiadczenie sedziow, ich system wartoSci oraz szereg innych oko-
licznoS$ci wptywajacych na proces podejmowania decyzji. Nikt nie
podwaza roli dowodu z zeznan $wiadka, dodatkowo akcentujac,
ze byt on, jest i zapewne bedzie niezastgpionym i bezkonkuren-
cyjnym dowodem w wielu przypadkach majacym swoje godne
miejsce w systemie dowodow w polskim procesie karnym, jed-
nakze oceniajgc ten dowdd nalezy pamieta¢ o wskazaniach psy-
chologii, nienagannym przygotowaniu zawodowym, o osiagnie-
ciach i sprawnym postugiwaniu sie technika, ale przede wszyst-
kim o intuicji, przeczuciach czy wyobraZni.

Proces formowania sie zeznan $wiadkéw zalezy od mnoéstwa
czynnikéw subiektywnych, ktore maja podtoze personalne, wy-
stepujace tylko po stronie osoby dokonujacej spostrzezen, jak
i rbwniez zewnetrzne tzw. obiektywne, ktore nie jest w Zaden
sposoéb zalezne od wptywu i mozliwos$ci Swiadka. Uwarunkowania
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fizjologiczne i psychiczne, mozliwo$ci osoby spostrzegajacej czy
jej kondycja formutuje postrzeganie i odtwarzanie pewnych rze-
czy czy zjawisk. Do czynnikéw subiektywnych zaliczamy m.in.:
pte¢, wiek, motywacja, atrakcyjno$¢ obiektu obserwowanego, stan
emocjonalny, role spoteczng a takze dodatkowo uprzedzenia i ste-
reotypy jakimi moze postugiwac sie dana osoba. Obok czynnikéw
subiektywnych, $cisle zwigzanych z obserwatorem wystepuja tak-
ze czynniki obiektywne, na ktére obserwujacy nie ma wptywu
m.in. warunki i czas obserwacji a takze czas od uptywu obserwacji
do odtwarzania. Uswiadomienie ich sobie wptywa na ocene wia-
rygodnosci wypowiedzi danej osoby i moze nam utatwic¢ i wskazac
gdzie moga tkwic¢ potencjalne Zrodta znieksztatcen tresci, ktére sg
odtwarzane podczas zeznan w procesie karnym. Aby odpowie-
dzie¢ na pytanie co moze by¢ przyczyng btedow w zeznaniach,
réwniez trzeba odnies$¢ sie do czynnikéw subiektywnych i obiek-
tywnych w jakich ksztattujg sie spostrzezenia, ktére wigza sie
z intencjami $wiadka czy tez jego niechecig do zeznawania. Zrédta
btedéow tkwig w wielu szczegoétach i czynnikach. Niebagatelne
znaczenie w postepowaniu karnym ma kwestia zwigzana z praw-
dziwoscig lub fatszywoscia dowodow, ktére sg wykorzystywane
w postepowaniu karnym. Uzyskane zeznania mozemy ocenic
przez pryzmat dwoéch Kkryteriow: prawdziwo$ci i szczeroSci.
Zgodnie z tymi kryteriami wyr6zni¢ mozemy zeznania: szczere
i nieszczere, prawdziwe i nieprawdziwe. Zeznania szczere moga
by¢ obiektywnie prawdziwe i nieprawdziwe. Obiektywnie nie-
prawdziwe sg wtedy gdy swiadek chce mowi¢ prawde i jest co do
niej przekonany, pomimo, Ze jest niezgodna z rzeczywistoScia.
Przyczyna tych rozbiezno$ci moga by¢ np. btedy w spostrzeganiu
lub zapominanie. Zeznajacy moze réwniez odpowiadac¢ nieszcze-
rze - prawdziwie i nieprawdziwie. Zeznajgc nieszczerze dana oso-
ba ma zamiar przekaza¢ informacje niezgodne z rzeczywistoscia.
Jezeli ztozone nieszczerze zeznania sg nieprawdziwe, Swiadek
ktamie. Mozliwe jest takze zlozenie zeznan nieszczerych, gdy
Swiadek chce ktamac i jest przekonany, ze ktamie ale okazuje sie,
ze w rzeczywistosci przekazuje on dane zgodnie z prawdg. Ktamac
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mozna na dwa sposoby. Mozna ktamac fatszujgc dlatego tez stowo
ktamstwo czesto zastepowane jest falszem, lub ukrywajgc. Ukry-
wanie polega na wstrzymywaniu sie od przekazania jakiej$ infor-
macji. Prawda fatszowana w zeznaniach $wiadkdw moze miec
bardzo duzo przyczyn. Do najwazniejszych mozemy zaliczy¢: lek
Swiadka przed skutkami sktadania zeznan, zaspokojenie wtasnych
ambicji, obawa przed powstaniem ujemnej opinii o §wiadku w jego
Srodowisku, obawa przed zemsta oskarzonego, che¢ uzyskania
korzysci materialnej lub niematerialnej, nieche¢ do oskarzonego
lub cztonka jego rodziny. Waznym elementem w komunikacji jest
odbiorca, czyli osoba, ktéra prowadzi przestuchanie. Odbiorca
musi by¢ to dobry stuchacz, zaangazowany w rozumienie osoby
mowigcej. osoba prowadzaca przestuchanie powinna zawsze sta-
rac sie zachowac¢ kontakt wzrokowy, wspiera¢ wypowiedz swiad-
ka, zadbac¢ o to, aby nic nie rozpraszato uwagi swiadka, powinien
wyrdzniac sie szczegdlng zdolnoscig do logicznego rozumowania.
Taka postawa przestuchujacego z natury bardzo pozytywnie
wptywa na zachowanie $wiadka.

W definicjach, ktore koncentrujg sie gtéwnie na aspektach pro-
cesowych zaznacza sie, ze zeznania to zwtaszcza te informacje,
ktore dana osoba przekazuje organowi procesowemu i ktore
przede wszystkim stanowig materiat dowodowy, tak wiec przed-
miotem zeznan Swiadka mogg by¢ wszystkie, w tym szeroko ro-
zumiane okolicznoSci faktyczne zdarzenia, majgce istotny wplyw
na rozpatrywanie sprawy. Aby organy procesowe dziataty spraw-
nie i efektywnie, przepisy postepowania karnego naktadajg na
Swiadkéw pewne obowigzki procesowe a takze zaopatrujg ich
w szereg praw, ktére chronig Swiadkéw przed konsekwencjami
wynikajgcymi z faktu uczestnictwa w postepowaniu karnym. Jed-
nym z najistotniejszych obowigzkéw jest ogélnoobywatelski obo-
wigzek udziatu w postepowaniu dowodowym, inaczej moéwigc
przyjecie funkcji Swiadka.

Przedstawiona praca ukazuje posta¢ swiadka oraz wiarygod-
nos$c¢ jego zeznan w procesie karnym, ktére spetniajg niezaprze-
czalnie jedna z najwazniejszych i najistotniejszych czynnosci pro-
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cesowych. Na podstawie dostepnych Zrédet przedstawitam meto-
dy oceny wiarygodno$ci zeznan zaczynajagc od tradycyjnych
a konczac na niekonwencjonalnych, oraz wszystkie etapy jak for-
mutuja sie zeznania Swiadkéw. Zdaje sobie jednak sprawe, Ze jest
to tylko powierzchowne przedstawienie omawianych kwestii,
jednak w catej pracy nie da sie uja¢ tak obszernego tematu.
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