DOROTA SZCZECH

Wiarygodnosc¢ zeznan swiadkow

Dowody sa tkanka procesu karnego, dzieki ktéorym proces zyje
i moze osigga¢ swoje celel. Kazdy $rodek dowodowy w procesie
karnym i oparte na nim ustalenia faktyczne moga stanowi¢ o praw-
dopodobienstwie, a nie o pewnosci faktow. Stwierdzenie to pro-
wadzi do wniosku, Ze dokonane w procesie karnym ustalenia fak-
tyczne na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego,
nawet przy dotozeniu maksymalnej starannosci i sumiennosci, nie
daja pelnej gwarancji, iz oparte zostaty na podstawie stuprocen-
towo pewnych srodkéw dowodowych?.

Trafne wydaje sie podkreSlenie niebagatelnej roli w zakresie
$cigania karnego, jaka odgrywa wtasciwa ocena wiarygodnosci
wszelkich dowoddéw, a w tym w szczego6lnosci zeznan Swiadkow,
spetniajacych fundamentalng role w procesie karnym. Dowodd
z zeznan $wiadkéw bowiem wystepuje bardzo czesto, a jego nale-
zyte wykorzystanie oraz adekwatna ocena odgrywajg duzg role
w wyrokowaniu. Zeznania $wiadka, mimo duzego obcigzenia su-
biektywizmem, sg czesto jedyng metoda uzyskiwania informacji
i ustalania prawdy sagdowej3.

W literaturze polskiej odnaleZ¢ mozna pojecia ,prawdziwosci”
i ,szczerosci” odnoszace sie do swiadka i sktadanych przez niego
zeznan*. Pierwsze z nich ma charakter obiektywny i oznacza
»Zgodnos¢ tresci informacji z rzeczywistos$cig”, natomiast ,szcze-

1 A. Garbele, Dowody w sqdowym procesie karnym. Teoria i praktyka, War-
szawa 2010, s. 19.

2 S. Pikulski, Pewnos¢ srodkéw dowodowych i ustalen faktycznych w procesie
karnym, ,Nowe Prawo” 1989, nr 5-6, s. 116.

3 T. Stepien, Rola swiadka w prawie karnym, Torun 2012, s. 35.

4T. Hanusek, Kryminalistyka. Zarys wyktadu, Krakow 2000, s. 216.
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ro$¢” ma charakter subiektywny odnoszacy sie do osoby $wiadka
i oznaczajacy ,dazenie $wiadka do przekazywania prawdy w jego
zeznaniach”. Tak wiec mozemy spotka¢ cztery rodzaje zeznan
$Swiadka w zaleznosci od tego, w jaki sposob skonfigurowane zo-
stang ze sobg czynniki obiektywny i subiektywny>.

Ktamliwe zeznania, a wiec zar6wno zeznania nieszczere, jak
i nieprawdziwe, s3 wynikiem $wiadomego aktu woli, natomiast
zrédta znieksztatcen rzeczywisto$ci w zeznaniach szczerych i nie-
prawdziwych sg bardziej r6znorodne, czesto utajone i moga znaj-
dowac¢ sie zaré6wno w procesach fizjologicznych, jak i psychicz-
nych.

Znane w kryminalistyce pojecie btedu ma zastosowanie do ze-
znan szczerych. Rozrézniamy ich trzy rodzaje, tj. btad opuszcze-
nia, bedacy wynikiem obiektywnych warunkéw spostrzegania,
btad dodania, ktérego Zrédtem sg nieSwiadome konfabulacje oraz
btad przeinaczenia, ktéory moze by¢ wynikiem przyczyn powodu-
jacych zaréwno btedy opuszczenia, jak i dodania.

Metody oceny wiarygodnosci zeznan Swiadkéw stuza ustale-
niu, czy zeznania sg prawdziwe, czy nieprawdziwe, szczere albo
nieszczere. Oceny bowiem intuicyjne s3 zawodne. Sama znajo-
mos¢ regul procesowych, bez wykorzystania metod psychologicz-
nych i kryminalistycznych, nie daje petnych gwarancji zweryfiko-
wania prawdziwosci zeznan swiadkow.

Metody psychologiczne oraz metody procesowe nalezg do
grupy konwencjonalnych metod oceny wiarygodno$ci zeznan
Swiadkow. Z uwagi na fakt, iz wiedza psychologiczna jest wiedza
specjalng, wykraczajagca poza zakres zainteresowan prawnika
praktyka, a takze to, ze ilekro¢ w postepowaniu karnym pojawia
sie problem wymagajacy tej specjalnej wiedzy, sedzia lub proku-
rator zasiega opinii biegtego psychologa, skupie sie w swoich
rozwazaniach na tej drugiej grupie metod procesowych.

Taktyka i metody przestuchiwania swiadka uzaleznione sg od
szeregu czynnikow, w tym od rodzaju przestepstwa, charakteru

5 K. Kremes, Dowody w miedzynarodowym postepowaniu karnym, Torun
2010, s. 152.
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posiadanych informacji przez $wiadka, rodzaju jego spostrzezen,
cech psychicznych, wieku, stosunku do sprawcy czynu oraz zain-
teresowania sprawa.

Przestuchujacy moze ujawni¢ ktamstwa w zeznaniach swiadka
zaroOwno w trakcie przestuchania $wiadka, jak i w okresie pdzniej-
szym oraz w czasie koncowej oceny materiatu dowodowego przed
rozstrzygnieciem sprawy. Do jego wykazania moga stuzy¢ naste-
pujace metody: refleksji logicznej, szczeg6towych pytan, ujawnia-
nia motywoOw nieszczero$ci oraz bezposredniego wykazywania
ktamstwa.

Metoda refleksji logicznej polega na wykazaniu swiadkowi nie-
szczerych wypowiedzi na podstawie absurdalnych relacji lub po-
pelnionych sprzecznosci. Metoda szczegétowych pytan polega na
zadawaniu pytan o uzupeinienia wypowiedzi, wyjasnienie sprzecz-
nosci lub kontrole ich prawdziwosci. Pytania winny dotyczy¢
spraw ubocznych, drobnych szczeg6téw pozornie nieistotnych.
Zatozenie bowiem jest takie, Ze zeznajacy nieszczerze koncentruje
sie na kwestiach zasadniczych, a nie podrzednych. Metoda ujaw-
niania motywow nieszczero$ci sprowadza sie do ich ujawnienia
przed przestuchaniem lub w trakcie przestuchania, najlepiej po
ztozeniu zeznan spontanicznych, a przed etapem zadawania py-
tan. Metoda bezposredniego wskazywania ktamstwa stosowana
jest w razie istnienia w sprawie dowodéw wskazujacych na nie-
szczero$¢ zeznan $wiadka. Dowody te nalezy przedstawi¢ swiad-
kowi, wskazujac na nieszczero$¢ zeznan oraz wystepujace w spra-
wie sprzecznosci.

Grupa kalifornijskich badaczy (R. S. Geiselman, R. Fisher, A. Prisk)
wypracowata w 1984 r. koncepcje przestuchania poznawczego.
Koncepcja tego przestuchania przewiduje 4 fazy: odtwarzanie
kontekstu osobistego i Srodowiskowego, podanie wszystkich
szczeg6tow, zrelacjonowanie zdarzenia w innym porzadku oraz
opisanie zdarzenia ze zmiang perspektywy. Metoda ta prowadzi
do aktywizowania pamieci, jednak przy wadliwym jej stosowaniu
moze doprowadzi¢ do odtworzenia zdarzen, ktorych swiadek nig-
dy nie widziat. Stusznie zauwaza E. Gruza, iz przestuchanie po-
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znawcze winno mie¢ zastosowanie do $wiadka o wyzszym stopniu
inteligencji i chetnego do wspélpracy z przestuchujacym.

Zgodnie z art. 172 k.p.k. osoby przestuchiwane moga by¢ kon-
frontowane w celu wyjas$nienia sprzecznosci. Nalezy zaznaczy¢, iz
konfrontacja w stosunku do $wiadka anonimowego jest niedo-
puszczalna. Celem Konfrontacji jest wyjasnienie sprzecznosci w ze-
znaniach $wiadkéw, wyjasnieniach podejrzanych, a takze w opi-
niach bieglych co do tej samej okoliczno$ci. Konfrontacja moze
doprowadzi¢ do ujawnienia klamstwa jednego z przestuchiwa-
nych, podtrzymania wcze$niej zajmowanego stanowiska przez
obydwie osoby albo przyznania, Zze mylity sie co do okres§lonych
okolicznosci.

W kryminalistyce znane jest pojecie ,,okazania pustego”, doko-
nywanego bez udziatu osoby podejrzanej, w celu sprawdzenia
wiarygodnosci identyfikacyjnej $wiadka rozpoznajacego sprawce
przestepstwa. Metoda ta zawierajgca pewne elementy podstepu,
nasuwa jednak watpliwo$ci natury etyczne;.

Wiarygodno$¢ zeznan $wiadka mozna takze stwierdzi¢ za po-
mocg eksperymentu procesowego art. 211 k.p.k. Eksperyment
pozwala sprawdzi¢, czy Swiadek w okreslonych warunkach ob-
serwacji mogt widzie¢ lub styszec¢ to, o czym zeznat na okolicznos$¢
zdarzenia i przebiegu.

Ocenie wiarygodnosci zeznan Swiadka przez organ procesowy
moze rowniez stuzy¢ opinia biegtego psychologa, wydana w gra-
nicach celéw okres$lonych w art. 192 § 2i 4 k.p.k.

Do najbardziej znanych niekonwencjonalnych metod oceny
wiarygodno$ci zeznan $wiadka nalezy ekspertyza wariograficzna.
Warto zaznaczy¢, iz zdecydowana wiekszo$¢ badaczy i procesuali-
stéw od poczatku stosowania badan wariograficznych odcina sie
od pogladu, iz wariograf jest ,wykrywaczem ktamstw”. Tym sa-
mym urzadzenie to nie moze by¢ wykorzystywane do badan
szczeroSci wypowiedzi w procesie karnym. Badanie wariograficz-
ne oparte na reakcjach emocjonalnych badanego, potwierdza
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prawdopodobienstwo jednej z wersji i tym samym utatwia zebra-
nie materiatu dowodowego®.

Do niekonwencjonalnych metod badania wiarygodnosci ze-
znan Swiadkow nalezg takze: utrwalanie zeznan na taSmie magne-
tofonowej, rekonstrukcja wizerunku na podstawie zeznan swiad-
koéw?, termowizja, hipnoza oraz narkoanaliza.

Termowizja to technika przetwarzania obrazu termicznego
ludzkiego ciata na obraz widzialny przy pomocy aparatury skon-
struowanej do zogniskowania obrazu podczerwonego i natych-
miastowego przetworzenia go w obraz widzialny. Moze mie¢ ona
zastosowanie do pomiaru zmian temperatury ciata w razie wywo-
fania ich emocjami powodujacymi np. zarumienienie czy blednie-
cie.

Wyniki badan termowizyjnych moga natomiast wspomagac te-
sty wariograficzne, ktorych zastosowanie ujawnia znajomos$¢ zda-
rzen kryminalnych, ktorych sprawca jest badany.

Narkoanaliza jest metodg badania psychiki przy uzyciu dozyl-
nego wstrzykniecia Srodkéw farmakologicznych, co powoduje
stan pasywnosci, obojetnosci, a jednocze$nie ostabienie kontrol-
nej funkcji intelektu, obnizenie oporu woli badanego i zwiekszong
sugestywno$¢. W takim stanie badany mowi, co mysli i jest skton-
ny do zwierzen. W Polsce nie odnotowano przypadkéw proceso-
wego zastosowania narkoanalizy. Metoda ta od poczatku spotkata
sie z ostrg krytyka srodowisk naukowych i prawniczych.

W Swietle powyzszych rozwazan nalezy sie zgodzi¢ ze stano-
wiskiem K. Sitkowskiej, ktéra stusznie zauwaza, iz niekonwencjo-
nalne metody oceny zeznan Swiadkdw moga by¢ wykorzystywane
w réznym stopniu w zaleznosci od ich przydatnosci procesowej,
jednak dosSwiadczenia praktyczne wskazujg, iz nie spetniajg one
w postepowaniu karnym wiekszej roli. Ograniczona jest takze ich
przydatno$¢ w postepowaniu dowodowym.

6 B. Hotyst, Kryminalistyka, Warszawa 2010, s. 1138.
7 T. Hanusek, Nowe oferty kryminalistyki, ,Zeszyty Naukowe WSO” 1978, nr 7,
s. 8.
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W toku swoich rozwazan staratam sie przyblizy¢ w sposob ja-
sny istotng, doniostg, a zarazem niezwykle trudng problematyke
wiarygodnosci zeznan swiadkéw. To wtasnie osobowe Zrédta do-
wodowe dostarczajg blisko 90% informacji bedacych podstawa
faktyczng wydawanych decyzji procesowych®. Paradoksalnie, to
najczesciej wykorzystywane zZrédto dowodowe jest jednoczesnie
najmniej wiarygodne. Niestety istota ktamstwa nadal nie pozosta-
je zbadana do konca. Przedstawiciele ré6znych dziedzin poszukuja
od wiekéw odpowiedzi na pytania: dlaczego ludzie ktamia oraz
jak ktamstwa wykrywaé. Z punktu widzenia potrzeb wymiaru
sprawiedliwo$ci szczegdlnie wazne jest wykrywanie charaktery-
stycznych symptomoéw kltamstwa przy stosowaniu wiasciwych
i sprawdzonych technik badawczych. Mozna $miato stwierdzi¢, iz
problematyka ta ma weztowe znaczenie w procesie karnym, skoro
Swiadek jest podstawowym Zrédtem dowodowym, a jego zeznania
zasadniczym dowodem w procesie karnym

Podsumowujac, pragne zgodzi¢ sie ze stanowiskiem E. Gruzy.
Autorka nie bez racji akcentuje, iz ustalenie stopnia szczeros$ci
i petnosSci zeznan jest istotnym elementem oceny wiarygodnoSci
zeznan $wiadka. Szczero$¢ zeznan odnosi sie do wewnetrznego
przekonania zeznajgcego, ze jego relacje odpowiadajg rzeczywi-
stosci. Petno$¢ natomiast zeznan, to umiejetno$¢ najwierniejszego,
obiektywnego odtworzenia obserwowanego zdarzenia zawierajg-
cego mozliwie najwieksza liczbe mozliwych do zapamietania
szczegotow”.

8 T. Hanusek, Kryminalistyka. Poradnik detektywa, Katowice 1993, s. 51.
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